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Focus on workers and analyze time-use allocation decisions on weekends
Using data from the Yokohama 2009 and the Matsuyama 2007 PP survey

平日の行動に着目した休日の余暇活動の
都市間比較分析



仮説

Hypothesis
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休日の余暇活動は、平日の活動時間が関係している

休日の
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目的

Comparative analysis of the two cities
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Yokohama Matsuyama

平日の活動時間が休日の余暇活動に与える影響を

二都市間で比較



基礎分析（就業者に着目）basic analysis focused on workers in the two cities

横浜市と松山市の比較分析
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就業者の平日行動の違いが休日の行動に影響を及ぼさないのか？
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Average of number of trips 
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※ここでの平均トリップ数
＝トリップ総数÷トリップが観測された日数
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トリップ生成原単位

余暇トリップの定義
トリップ目的：娯楽、食事、買い物

基礎分析（トリップ発生日の平均トリップ数）

横浜の人々は平日に遊べていない？（時間が取れない？）
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基礎分析（就業者の休日１日当たりの活動時間と個人属性）
time-use on weekends of workers and personal attributes
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就業者の休日の活動時間に影響を及ぼす要因を探っていきたい



モデル model
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MDCEV Model With Outside Good（with外部財）

exp( )out out exp( )k k kz   

:外部財の基準選好関数
外部財のsatiation parameter
：外部財への配分時間

,はガンベル分布に従う誤差項

4 activity purposes (alternatives)

1. other activity 
In-home time
Trip time… etc

2. Recreation 娯楽

3. eat out 食事

4. Shopping 買い物

𝜓𝑘:基準選好関数
𝛾𝑘：translation parameter

𝛼𝑘：satiation parameter

𝜒𝑘：配分時間
𝛽’：パラメーター
𝑧𝑘：説明変数 Κ=４

Outside good

必ず配分される選択肢

サンプルサイズ
横浜：104人・日、松山：260人・日

１日２４時間の制約の下、U(x)を最大化させ
るよう時間を2,3,4に配分すると仮定
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推定結果
Estimation Result



横浜市と松山市の比較

Comparative analysis of the two cities
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娯楽
• 平日に娯楽→休日も娯楽活動

食事
• 平日に外食→休日も外食

買い物
• 年齢が高い→休日買い物に行かない
• 平均通勤時間が長い→

休日買い物に行く

娯楽
• 平日に娯楽→休日も娯楽活動
• 平日に外食→休日に娯楽活動
• 平日のトリップ数が多い→

休日に娯楽活動をしない

買い物
• 年齢が高い→休日買い物に行く
• 平日の平均トリップ数が多い→

休日買い物に行かない

Yokohama Matsuyama



Thank You
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